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Riigihangete seaduse ja riigildivu seaduse
muutmise seaduse eelnéu kooskolastamine

Téname, et esitasite kooskdlastamiseks riigihangete seaduse ja riigildivuseaduse muutmise
seaduse eelndu (edaspidi eelnou). Mdistame eelndu iildist eesmérki vaidlustuskomisjoni t66
sujuvamaks  korraldamiseks ning vajadust ajakohastada riigihanke vaidlustuse
riigildivuméddrad, viies need vastavusse aja jooksul muutunud kulukomponentidega.
Siseministeerium on eelndu 14bi vaadanud ja esitab eelndu §-s 1 toodule jargmised markused
ja tdhelepanekud.

Eelndu §-ga 1 tdiendatakse riigihangete seaduse (edaspidi RHS) §-i 200 1dikega 1!, mille
kohaselt voib vaidlustuskomisjon mojuval pdhjusel pikendada RHS § 200 16ikes 1 sdtestatud
vaidlustuse sisulise lahendamise kohta otsuse tegemise tidhtaega 30 pdeva vorra (senise 30
paeva asemel kuni 60 pdevani).

Esmalt juhime tdhelepanu, et eelndu §-s 1 esitatud muudatuse valguses tuleb iile vaadata ka
RHS § 200 15iked 2 ja 2%. Nimetatud sitetes toodud tihtajad on seotud RHS § 200 Idikes 1
tooduga, mistottu tuleb konealuseid sitteid, kas a) tdiendada viitega (eelnduga lisatavale)
1dikele 1' vdi b) hetkel eelndus § 200 1dikena 1' kavandatud muudatuse asemel tiiendada
RHS § 200 16iget 1 teise lausega eelndus toodud sonastuses. Kui eelndu §-s 1 esitatut ei soovita
siduda RHS § 200 1digetes 2 ja 2° tooduga, tuleb vastavas osas tdiendada eelndu seletuskirja.

Vajadus luua vaidlustuskomisjonile voimalus pikendada vaidlustuste sisulise lahendamise
aega, on eelndu seletuskirjas toodud selgituste kohaselt igati mdistetav. Samas peame siiski
mérkima, et tdhtaegade kehtestamisel tuleb vaadata RHS-s vaidlustusmenetluse ldbiviimisele
sdtestatud regulatsiooni tervikuna. Seejuures tuleb RHS § 194 16ike 5 kohaselt hankijal esitada
vaidlustusele kirjalik vastus kolme téopieva jooksul vaidlustuskomisjonilt vaidlustuse koopia
saamisest arvates, lisades sellele kdik vaidlustuse lahendamiseks vajalikud dokumendid, mida
vaidlustuskomisjon nduab. Sama téhtaeg on méératud ka vaidlustuse ldbivaatamisse kaasatud
kolmandale isikule (RHS § 194 Ig 6). Mérgime, et seletuskirjas viidatud tookoormuse tdus ja
riigieelarve kirped ei ole puudutanud tiksnes vaidlustuskomisjoni todkorraldust, vaid nimetatu
on avaldanud mdju avalikule sektorile tervikuna. Hankija peab endiselt vaidlustusele vastuse
esitama kolme to0pdeva jooksul, seda hoolimata riigihangete valdkonnas tdotavast
personalikoosseisust. Vorreldes vaidlustusmenetlusele tervikuna kuluvat aega, siis eelnduga
vaidlustuskomisjonile lisatav vdimalus pikendada otsuse tegemise tahtaega kuni 60 pievani, ei
ole teistele menetlusosalistele sdtestatud tdhtaegadega korrelatsioonis. Vdhemalt vajab
selgitamist, kas eelndu §-s 1 toodud tdienduse kavandamisel on kaalutud ka teiste
vaidlustusmenetlusega seotud tdhtaegade iilevaatamist.

Pikk 61 / 15065 Tallinn / info@siseministeerium.ee / www.siseministeerium.ee
Registrikood 70000562



Eelnevast tulenevalt vajab muutmist ka RHS § 194 lg 7 sdnastus. Hetkel kehtiva regulatsiooni
kohaselt voib vaidlustuskomisjon (hankija v0i kolmanda isiku) vastava taotluse alusel
pikendada vaidlustusele kirjaliku vastuse esitamise tdhtaega, kui see ei too kaasa
vaidlustusmenetluse pdhjendamatut pikenemist. Kui eelndu §-s 1 toodud tdienduses
kasutatakse madratlust ,,mojuval pohjusel* ning ka RHS teistes sétetes on téhtaja pikendamine
seotud mojuva pohjuse olemasoluga, tuleks RHS § 194 lg 7 sonastus vastavas osas RHS
regulatsiooniga tihtlustada.
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